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Забезпечення українською державою
інформаційно-психологічної безпеки
в соціальних комунікаціях
1.
Українська держава у  відповідності  до  Конституції України  є
продуктом   суспільного   договору   та   громадянського   суспільства.   Вона
відповідальна    перед   людиною   та    суспільством   та   має    обов'язком
виконувати певні функції. Функції держави виражають суть, призначення,
роль І місце держави в суспільстві. Вони можуть диференціюватись на
політичні, соціальні, економічні, культурні, екологічні, внутрішні, зовнішні.
Одною з головних функцій держави є забезпечення безпеки громадян, охорона їх психічного і фізичного здоров'я.
Інформаційно-психологічна безпека є складовою безпеки взагалі, і в нинішніх умовах вона піддається все більшій загрозі.
2.
Україна як ліберальна держава обрала напрямком свого розвитку
ринкову  економіку.   І  для   забезпечення   прискореного  розвитку  у   нас
запозичуються моделі та законодавство тих держав, які йшли до лібералізму
і ринкової економіки кільканадцять десятиліть чи навіть кілька століть. В
цих державах в процесі еволюції ринок все більше виходив з під контролю
держави (а тим більше громадянського суспільства) і „закони ринку" почали
конкурувати   із   законами  держави,   етикою   і   мораллю   громадянського

суспільства. В країнах з ринковою економікою поступово виросли дві послуги - легітимна, утворена народом держава із певними законами, представницькою демократією, розподілом влади, верховенством права, захистом прав людини І ін., та ринок з фінансово-промисловими групами, банками, компаніями, корпораціями, картелями які діють за „законами ринку". За твердженням російського економіста Ю.Осипова, ринок є суспільством підприємців (в т. ч. банкірів) як цілісної самоорганізованої системи, яка виконує функцію соціального організатора суспільного виробництва.


Видатний український економіст С.Мочерний вказував, що функціями ринку є: визначення вартості товарів і послуг, забезпечення неперервності суспільного відтворення, формування національної економічної системи, спонукання до зниження затрат на товар та його вартості і ціни, регулювання пропорції між галузями економіки, сприяння контролю споживачів, посилення конкуренції. Приведене красиво виглядає в теорії. На ділі ринок прагне до монополії, усунення конкуренції та нав'язування ціни і товару з допомогою реклами і інших механізмів. Але ринок не обмежується лише сферою економіки. Він підминає під себе культуру, науку, релігію, державу і громадянське суспільство. Останні стають прислугою та придатком ринку. За ліберальною доктриною закони і держава повинні обуздувати та не допускати надмірної експансії ринку. На практиці держава все більше служить не своїм громадянам і громадянському суспільству, а ринку, ТНК, ТНБ, фінансово-промисловим групам. А раз в чотири - п'ять років на гроші цих останніх проводяться загальнонаціональні чи регіональні шоу під назвою вибори президента, парламенту чи органів місцевого самоврядування.
3. В другій половині XX ст. людство вступило в Інформаційну епоху. Якщо головними продуктами Аграрної епохи були продукти харчування,
побуту, одежа, житло, Індустріальної — машини і механізми (своєрідні „протези" для людини), то продуктом Інформаційної епохи є інформація. В ідеалі Інформація — це знання, відомості, дані які є об'єктивні (правдиві) за змістом та представлені у формі, доступній для сприйняття. Однак, ринок, як системи, що визріла з надр Індустріальної епохи потужно експонсіонує в Інформаційну епоху, зробивши інформацію товаром та взявши під тотальний контроль джерела інформації і засоби її передачі.

Розмірковування про незалежність ЗМІ та Інтернету не більше, ніж фікція.

4. Приведені цивілізаційні епохи не співпадають з періодами розвитку культури. Вже з тридцятих років західна цивілізація вступила в період Постмодерну із прагматизмом, егоцентризмом, епатажністю, анархізмом, культом підсвідомості і примітивних інстинктів, сексуальними збоченнями, вседозволеністю, тотальною критикою всього і вся та ін.
Постмодернізм впливає на різні форми культури, естетику, етику, літературу, кіно, образотворче мистецтво, телебачення, радіомовлення, пресу.

Якщо би постмодерністські тенденції культивувалися лише в колі „вибраних" суспільство ще могло б терпіти цю соціальну патологію. Але він вихлюпується назовні, на загал виноситься як норма продукти і Інформація порнографічного, натуралістичного, часом просто бридкого характеру, нав'язується широкому загалу. Попри цей антиестетичний і антиетичний зміст продуктів постмодерну, приватні ЗМІ, які діють за „законами ринку", а фактично поза людськими і державними законами та суспільною мораллю на суспільство, окремих людей, індивідуальну і суспільну свідомість, вчиняється агресивний тиск, навіть психологічне насилля. Остання проявляється в агресивній, часом неправдивій інформації з реклами, в нав'язуванні агресивності, вседозволеності, трактовці  сексуальних збочень і насилля як норми, у вироблені шкідливих звичок, прививанні стереотипів аморальної поведінки тощо.
На радіо і в телебаченні застосовуються технічні засоби впливу на людину і її підсвідомість як то вклеювання додаткового кадру який зоровим аналізатором не сприймається, а лише фіксується підсвідомістю, маніпулювання силою звуку, швидкість зображення та ін. Наявні закони про мас-медіа (які присвоїли (узурпували) собі функції четвертої влади) не встановлюють достатньо чітких правил діяльності ЗМІ та поведінки журналістів. Як наслідок - вчинення психічного насилля над людиною і громадянським суспільством (її суб'єктами).
5. На мій погляд у взаєминах ЗМІ і державою відбулося витіснення держави з інформаційного поля. Але держава, не може ні самоусуватись, ні бути усунутою із Інформативної сфери. Ніякий ринок (його „закони"), ніяка свобода ЗМІ не дає їм права вчиняти психічне насилля над людьми. І держава як орган, створений громадським суспільством (для нього і для людей), через законодавство та завдяки правоохоронним органам має захистити громадян, суспільні організації від психічного насилля та агресії з боку ЗМІ.
