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Course description
Курс розроблено для того, щоб систематизувати уявлення аспірантів про особливості аналізу та інтерпретації результатів політико-психологічних досліджень у рамках різних дослідницьких парадигм; сформувати уявлення про науковий текст (політичну теорію, концепцію) як предмет дослідження; виробити навички теоретично обґрунтованого аналізу наукових текстів і їх компонентів.

 Практичні завдання курсу, сформовані на матеріалі досліджень аспірантів,  мотивуватимуть їх до набуття вмінь аналізувати альтернативні способи розв’язання дослідницьких завдань та обґрунтовувати вибір методології власного дослідження; застосувати здобуті знання для інтерпретації медіапотоків та медіаповідомлень, верифікації достовірності інформаційних джерел, реконструції логіки та динаміки політико-психологічних змін у поточній ситуації. 
Виконання практичних завдань, які потребують коректного ставлення до понятійно-концептуального і категоріального апарату різних дослідницьких парадигм, сформує у аспірантів здатність вести експертну роботу у сфері інтерпретації результатів політико-психологічних досліджень, представляти її підсумки у вигляді звітів, оформлених відповідно до наявних вимог.

Мета курсу

Course purpose
Мета курсу: Сформувати у аспірантів концептуальне розуміння специфіки аналізу та інтерпретації результатів політико-психологічних досліджень у різних дослідницьких парадигмах. Навчити будувати схеми аналізу та інтерпретації результатів власних досліджень. Ознайомити аспірантів з політико-психологічними інструментами аналізу поточної ситуації на основі інтерпретації медіа джерел.
Завдання курсу

Course objectives
· проблематизувати основні елементи і різновиди  процесу інтерпретації результатів політико-психологічних досліджень у рамках різних дослідницьких парадигм;
· охарактеризувати напрями некласичної трансформації наукового знання і відповідні їм зміни в уявленнях про предмет, завдання та аналітику результатів політико-психологічних досліджень;

· навчити аспірантів застосувати базові  параметри інтерпретації тексту політичної теорії (концепції)  до побудови теоретичної моделі дисертаційної роботи; 

· сформувати вміння самостійного аналізу наукових політологічних текстів і їхнього застосування в науково-дослідній роботі;

· застосувати політико-психологічні знання для визначення медіа ризиків різних категорій громадян.
Зміст курсу (перелік основних тем)

Course content
Тема 1. Парадигмальні підходи у політико-психологічних дослідженнях: постановка дослідницьких завдань, вибір засобів їх вирішення та особливості аналізу отриманих результатів. (0,75 ЄКТС) 
Тема 2. Можливості і обмеження аналізу та інтерпретації даних в межах різних підходів до політико-психологічних досліджень  (0,75 ЄКТС)
Тема 3. Політична теорія як текст і як предмет  інтерпретації (0,4 ЄКТС)

Тема 4. Основні методичні прийоми  різних інтерпретаційних  традиції (0,35 ЄКТС)
Тема 5. Політико-психологічна інтерпретація медіаризиківі і достовірності медіапростору (0,3 ЄКТС)  
Тема 6.  Політико-психологічна реконструкція логіки та динаміки медіапотоків (0,45 ЄКТС)
Результати навчання та методи їх оцінювання:

	Результат навчання (студенти будуть спроможні …)
	Оцінюється через

	Побудувати теоретичні моделі дисертаційного дослідження у термінах концептуального та інструментального апарату різних парадигмальних підходів  
	Дослідницька робота 

	Застосувати отримані знання при обгрунтуванні вибору дослідницької парадигми для вирішення конкретних завдань 
	Участь у дискусіях на практичних заняттях

	Розробити алгоритм аналізу результатів дисертаційного дослідження 
	Презентація

	Використовувати  навички аналізу і компетентної оцінки  текстів політичних теорій (концепцій) задля формування методологічної бази дисертаційної роботи
	Виконання практичних завдань

	Верифікувати достовірність фотографії, відеосюжета, застосувавши принципи і техніки фактчекінгу, виявлення фейків та інтерпретації медіапотоків
	Практичне завдання з використанням інтернет-ресурсів, письмовий висновок

	Провести експертизу відеороликів з метою політико-психологічної інтерпретації застосованих  в них технологій впливу при представленні кандидатіву певних виборчих кампаніях
	Практичне завдання з перегляду та інтерпретації відеоматеріалів, письмовий висновок

	Провести ситуаційний аналіз, реконструювати та інтерпретувати стратегії управління інформаційно-психологічним протистоянням на прикладі поточних елементів інформаційно-психологічних операцій
	Практичне завдання з перегляду та інтерпретації актуальних відеоматеріалів, письмовий висновок


Опис видів діяльності

Очні заняття Всього 10 занять (20 годин ,  періодичність - 5 занять на тиждень.  

Class meetings
Аспіранти повинні виконати завдання на основі ознайомлення з джерелами (complete the reading assigned in the syllabus) та відповідні завдання для домашнього виконання до кожного практичного заняття.

Кожне лекційне заняття буде включати елементи лекції та дискусії.

Практичні заняття – 8 годин 
Самостійна робота – 70 годин
Письмові роботи

Papers
1. Дослідницька робота 
Кожен аспірант готує дослідницьку роботу за темою власного дослідження: «Теоретична модель дослідження (предмет дисертаційного дослідження) у термінах концептуального та інструментального апарату різних парадигмальних підходів». 
Досліджувана проблема має бути представлена у рамках різних дослідницьких парадигм, зокрема слід визначити: 1) базові поняття та предмет дослідження у термінах концептуального апарату різних парадигм, 2) кінцевий продукт (цілі) та механізми його функціонування (розвитку, формування тощо).

Структура роботи:

1.Вступ (проблема та коротка історія її дослідження)

2. Постановка проблеми у різних парадигмальних підходах.

3. Аргументація вибору парадигми власного дослідження.

4. Використані джерела.

2. Презентація алгоритму аналізу результатів дисертаційного дослідження: методи, етапи  та логіка аналізу результатів.  

3. Кожен аспірант готує письмовий висновок експертизи аудіовізуальної медіапродукції, застосовуючи знання з інтерпретації медіаматеріалу, який містить а) ідентифікацію та опис матеріалу, б) змістову кваліфікацію медіавпливу і застосованих механізмів, в) верифікацію із зазначенням використаного методу, г) висновок щодо імовірного нанесення шкоди певним категоріям населення.  

Бали

Grades
Участь у дискусіях  – 15
Дослідницька робота – 50
Презентація – 13
Відповіді на запитання , винесені на практичні заняття – 22
Форми контролю:

· Підготовка електронних презентацій 

· Дослідницька робота (короткий текст на 3-4 сторінки)

· Дослідницька групова робота (схематичний опис стратегії)

· Виконання завдань на практичних заняттях (теми 3-4)

· Участь у дискусіях

Політика доброчесності

· Всі завдання виконуються аспірантом самостійно і ретельно.

· Використання будь яких фрагментів має містити посилання на джерело. 

· Неприпустимо видавати чужі думки за свої власні.

· Обов’язково  вказувати першоджерельне авторство висловлюваних у дискусії думок.

Plagiarism and cheating
Відповідність результатів навчання за курсом компетентностям освітньої програми:

	
	РН 1
	РН 2
	РН 3
	РН 4

	К1
	
	+
	
	+

	К2
	+
	+
	
	

	К3
	
	
	+
	


Потижневий розклад та джерела для ознайомлення

Тиждень 1 – лекційні  заняття (12 годин)  та ознайомлення з літературними джерелами за визначеними темами. 

Тиждень 2 –  Самостійна робота (підготовка до практичних занять та презентацій). Практичні заняття (8 годин).

Тиждень 3-4 – Підготовка дослідницьких проектів з наступною презентацією результатів та обговоренням (можливо у формі відеоконференції). 

Частина 2 – Посібник до курсу

1-ша титульна сторінка
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Опис курсу

Мета курсу – сформувати у аспірантів концептуальне розуміння специфіки аналізу та інтерпретації результатів політико-психологічних досліджень у різних дослідницьких парадигмах. Навчити будувати схеми аналізу та інтерпретації результатів власних досліджень. Ознайомити аспірантів з політико-психологічними інструментами аналізу поточної ситуації на основі інтерпретації медіаджерел
.

Цільова аудиторія – аспіранти, що навчаються за програмою підготовки докторів філософії із спеціальності «Політичні науки"

Тематичний план курсу:

Тема 1. Парадигмальні підходи у політико-психологічних дослідженнях: постановка дослідницьких завдань, вибір засобів їх вирішення та особливості аналізу отриманих результатів. (0,75 ЄКТС) 
Тема 2. Можливості і обмеження аналізу та інтерпретації даних в межах різних підходів до політико-психологічних досліджень  (0,75 ЄКТС)
Тема 3. Політична теорія як текст і як предмет  інтерпретації (0,4 ЄКТС)

Тема 4. Основні методичні прийоми  різних інтерпретаційних  традиції (0,35 ЄКТС)
Тема 5. Політико-психологічна інтерпретація медіаризиківі і достовірності медіапростору  
Тема 6.  Політико-психологічна реконструкція логіки та динаміки медіа потоків.
Результати навчання: очікується, що після завершення курсу студент буде:

· Орієнтуватись у термінах концептуального та інструментального апарату різних дослідницьких парадигм
· Розуміти відмінності аналізу та інтерпретації у класичному, некласичнму і постнекласичному дослідницьких підходах
· Вміти обирати стратегію та будувати алгоритм аналізу результатів політико-психологічних досліджень
· Знати основні прийоми та процедури аналізу тексту політичної теорії (концепції), що виникли в різних інтерпретативних підходах  

· Застосувати політико-психологічні знання для визначення медіаризиків різних категорій громадян
Структура курсу

	Теми
	Результати навчання
	Методи навчання 

в аудиторії
	Самостійна робота

Методи оцінювання результатів навчання

	Тема 1. 

Парадигмальні підходи у політико-психологічних дослідженнях: постановка дослідницьких проблем, вибір засобів їх вирішення та особливості аналізу отриманих результатів
	Розуміти  специфіку аналізу та інтепрпретації результатів досліджень у рамках різних парадигмальних підходів

Знати: особливості  концептуального та інструментального апарату різних парадигмальних підходів
	Лекція-презентація

Дискусія


	Ознайомлення з рекомендованими джерелами

Підготовка презентації

Дослідницька робота


	Тема 2. Можливості і обмеження аналізу та інтерпретації даних в межах різних підходів до політико-психологічних досліджень  (0,75 ЄКТС)

	Вміти  розпізнавати підходи до дослідження певного політико-психологічного феномену (заданого, за вибором або того, що відповідає предмету дисертаційного дослідження слухача) з точки зору парадигмальних особливостей організації дослідження і аналізу його результатів та навести аргументи на користь того чи того підходу.

Розробити та представити стратегію власного політико-психологічного дослідження
	Лекція-презентація

Дискусія
	Аналіз кейсу

Дослідницький проект (індивідуальний або груповий)

	Тема 3. Політична теорія як текст і як предмет  інтерпретації
	Розуміти основні терміни і принципи інтерпретації наукового тексту; 

Розуміти базові параметри інтерпретації тексту політичної теорії (концепції) 

Знати основні проблеми, пов'язані з інтерпретацією текстів політологічних  теорій (концепцій).

Знати основні теоретичні напрями та школи, в межах котрих може здійснюватися інтерпретація політичної теорії
	Лекція-презентація

Дискусія


	Ознайомлення з рекомендованими джерелами

Підготовка презентації

Дослідницька робота

	Тема 4. 

Основні методичні прийоми  різних інтерпретаційних  традицій
	Розуміти особливості різних сучасних підходів до інтерпретації наукового тексту, що склалися  в різних наукових парадигмах теорії; 

Знати основні прийоми та процедури аналізу тексту політичної теорії (концепції), що виникли в різних інтерпретативних підходах  


	Лекція-презентація

Дискусія


	Ознайомлення з рекомендованими джерелами

Підготовка презентації

Дослідницька робота

	Тема 5. 
Політико-психологічна інтерпретація медіаризиківі і достовірності медіапростору
	Верифікувати достовірність фотографії, відеосюжета, застосувавши принципи і техніки фактчекінгу, виявлення фейків та інтерпретації медіапотоків
	Проблемна лекція

Практична аналітико-інтерпретаційна робота

Дискусія


	Ознайомлення з рекомендованими джерелами і медіапродукцією

Підготовка письмового висновку

І виступу в дискусії

	Тема 6. 
Політико-психологічна реконструкція логіки та динаміки медіапотоків 
	Провести експертизу відеороликів з метою політико-психологічної інтерпретації застосованих  в них технологій впливу при представленні кандидатіву певних виборчих кампаніях.

Провести ситуаційний аналіз, реконструювати та інтерпретувати стратегії управління інформаційно-психологічним протистоянням на прикладі поточних елементів інформаційно-психологічних операцій
	Проблемна лекція

Практична аналітико-інтерпретаційна робота

Дискусія


	Ознайомлення з рекомендованими джерелами і медіапродукцією

Підготовка письмового висновку

І виступу в дискусії


	Структура та обсяг
	Аудиторна робота
	Самостійна робота

	Тема 1. 0,75  ЄКТС
	4
	18

	Тема 2. 0,75 ЄКТС
	4
	18

	Тема 3. 0,4 ЄКТС
	4
	9

	Тема 4. 0,35 ЄКТС
	4
	9

	Тема 5. 0,3 ЄКТС
	2
	6


	Тема 6. 0,45 ЄКТС
	2
	10

	Всього – 90 год., 3 кредити
	20
	70


Підсумковий контроль:

· Участь у дискусіях.

· Виконання завдань на практичних заняттях.

· Захист індивідуального проекту (на основі проведеної дослідницької роботи)

· Захист презентації.

Тема 1. Парадигмальні підходи у політико-психологічних дослідженнях: постановка дослідницьких проблем, вибір засобів їх вирішення та особливості аналізу отриманих результатів
Теоретичний матеріал 

Методологічні інтенції та аналітика у класичній парадигмі (фіналістська інтерпретація істини, настанова на однозначний причинно-наслідковий опис, вилучення з контексту суб’єктивно-особистісних компонентів пізнання, інтерпретація предмета пізнання як такого, що відповідає принципам адитивності, вимогам статичності і незмінності основних характеристик). Некласичні трансформації наукового знання: від пошуку знань до соціального конструювання, від монологізму до діалогізму,  від детермінації до самодетемінації, від кількісного підходу до якісного. Парадигмальні стандарти, засоби та критерії вибору проблем дослідження. Аналіз та інтерпретація результатів політико-психологічних досліджень крізь  призму  застосованих засобів, форм та методів дослідження. 

	Поняття
	Наукова парадигма, науковий дискурс, класична, некласична, постнекласична парадигми; суб’єкт-об’єктний та суб’єкт-суб’єктний підходи; методологічні інтенції класичної і некласичної науки. 


	Важливо
	Розрізняти принципи аналізу та інтерпретації в рамках класичної, некласичної і постнекласичної парадигм. 


Практичні завдання

1. Тема практичного заняття: «Алгоритм аналізу результатів дисертаційного дослідження»

     Обговорення  презентацій, підготовлених аспірантами за матеріалами власних досліджень. 

2. Тема дослідницької роботи: «Теоретична модель дисертаційного дослідження у термінах концептуального та інструментального апарату різних парадигмальних підходів».           Захист індивідуальних проектів.

Список рекомендованих джерел до Теми 1:

1. Гусельцева М.С. Парадигмы развития в психологии/М.С.Гусельцева, А.Г.Асмолов// Мир психологии.–2007.–№2.–С.18-31.
2. Корнилова Т.В.Методологические основы психологии/Т.В.Корнилова, С.Д. Смирнов.– СПб.: Питер, 2007.–320с.
3. Корнилова Т. В. Экспериментальная парадигма, или ложные дихотомии в психологии // Теория и методология психологии: Постнеклассическая перспектива / Отв. ред. А.Л. Журавлев, А.В. Юревич. — ИПРАН Москва, 2007. — С. 95–118.
4. Коул М. Комментарии к комментариям книги “Культурно-историческая психология: наука будущего” / М. Коул // Психологический журнал. – 2001. – Т. 22, № 4. – С. 93–101.

5. Кравченко С. А. Модерн и постмодерн: “старое” и новое видение / С. А. Кравченко // Социс. – 2007. – №9. – С. 24–34.
6. Леонтьев Д. А. Неклассический вектор в современной психологии  / Д. А. Леонтьев // Теория и методология психологии: Постнекласическая перспектива / отв. ред. А. Л. Журавлев, А. В. Юревич. – М. : Ин-т психологии РАН, 2007. – С. 74–94.

7. Марцинковская Т. Д. Методологический семинар на тему естественно-научной и гуманитарной парадигм в психологии /  Т. Д. Марцинковская / Вопросы психологии. – 2007. – № 4. – С. 185–188.

8. Мєлков Ю. Людиномірність постнекласичної науки: основні проблеми та суперечності. - URL:  https: http://ena.lp.edu.ua:8080/bitstream/ntb/19951/1/12-77-85.pdf
9. Новиков А. М. Методология научного исследования / А. М. Новиков, Д. А. Новиков. – М. : Книж. дом “ЛИБРИКОМ”, 2010. – 280 с.
10. Парадигмы в психологии: науковедческий анализ / отв. ред. А. Л. Журавлев, Т. В. Корнилова, А. В. Юревич. – М. : Ин-т психологии РАН, 2012. – 468 с.

11. Постол О. Є. Посткласичні ідеологічні трансформації – Київ: ВЦ "Академія", 2015. – 288 с.
12. Савчин М.В. Методологеми в психології.– Київ: «Академвидав», 2013.- 224 с.

13. Слюсаревський М.М. Нові шляхи – нові виклики і випробування. Про парадигмально-дискурсивні зрушення у психологічній науці загалом і в соціальній психології зокрема/М.М.Слюсаревський//// Наукові студії із соціальної та політичної психології : зб. статей – К. : Міленіум, 2012, – Вип. 30(33) –  С. 55-76.
14. М.М.Слюсаревський  Несходимі терени психеї: маршрути наукового пізнання .– К.: Талком, 2019. – 664с. 
15. Bar-Tal D. A new perspective for social psychology / D. Bar-Tal, Y. Bar-Tal // The social psychology of knowledge. –  Cambridge : Cambridge University Press, 1988. – P. 83–108.

16. Gergen K. J. Toward a postmodern psychology / K. Gergen // Psychology and postmodernism  / [ed. S. Klave]. – London and Beverly Hills, CA : Sage. – P. 17–31.

Тема 2. Можливості та обмеження аналізу та інтерпретації даних в межах різних підходів до політико-психологічних досліджень
Теоретичний матеріал

Суб’єктивна та об’єктивна парадигма в аналізі та інтерпретації політико-психологічних досліджень. «Суб’єктивний», «якісний»  конструктивізм vs «об’єктивний», «кількісний» позитивізм. Емпірична ілюзія та пастка науковості. «Непрямі методи» аналізу емпіричний даних. Культура як конструктор психологічних феноменів. Ситуаційний та диспозиційний детермінізм. Соціальна ситуація та внутрішні диспозиції як чинники політичної поведінки індивіда. Феномен групового мислення. Виявлення та конструювання як основні операції дослідження політичної психології. Конструювання смислів. Просторова та часова динаміка як контекстуальний чинник психологічного розвитку. Принципи «логічної» інтерпретації дискурсивних даних.  

	Поняття
	Суб’єктивна та об’єктивна парадигми, диспозиційний та ситуаційний детермінізм, культура як конструктор психологічних феноменів, групове мислення, конструювання смислів, принципи інтерпретації даних.  


	Важливо
	Розрізняти підходи до організації досліджень, аналізу та інтерпретації даних і аргументувати вибір стратегії власного дисертаційного дослідження 


	Цікавий факт
	У політико-психологічному аналізі переважає підхід, за якого соціальна ситуація є основним чинником девіантної («поганої») поведінки, а індивідуальні диспозиції детермінують бажану («альтруїстичну») політичну поведінку. 




Практичне заняття
Аналіз кейсу. Презентація за результатами аналізу. Обговорення.

Дослідницька робота 

Теоретична модель дослідження за темою дисертації з обґрунтуванням обраного парадигмального підходу. 

Список рекомендованих джерел до Теми 2:

17. Выготский Л.С. (2005) Исторический смисл психологического кризиса. Методологическое исследование. Психология развития человека. — М.: Изд-во Смысл; Эксмо, 1136 с. 

18. delRíoCarral, M., Santiago-Delefosse, M. (2015) Interpretation of Datain Psychology:  A False Problem, a TrueIssue. — Philosophy Study, Vol. 5, 1, 54-62.
19. Gergen, K. (2001) Psychological Sciencein a Postmodern Context. American Psychologist, 56,  803-813.

20. Houghton, D. P.(2009) Political Psychology: Situations, Individuals, andCases. — NY: Routledge, 280.
21. Макаров М. Л.(2003)Аспекты содержания дикурса: личностный смысл в социальном контексте.  Основы теории дискурса.— М.: ИТДГК «Гнозис», 280.

22. Zimbardo, P. (2008) The Lucifer Effect: Understanding How Good PeopleTurn Evil. — New York: RandomHouse, 576.

23. Гарбер, И. Е. (2007) Оппозиция метода и технологии в психологии. Методика и история психологии, Т. 2, 1, 106 — 116.
24. Чернов, А. Ю. (2007) Методологическое введение в проблему качественных методов. Методика и история психологии, Т. 2, 1, 117 — 129.
25. Янчук, В. А. Постмодернистская социокультурно-интердетерминистская диалогическая перспектива метода психологического исследования.  Методика и история психологии, Т. 2, 1, 207 — 227.
26. Савинская, О. Б. Субъективность в качественном исследовании: новые подходы. Социологические исследования «Социс», 10, 2007, 122 —131. 
27. Леонтьев, Д. А. (2014) Смыслообразование и его контексты: жизнь, структура, культура, опыт. Мир психологии. Научно-методический журнал, 1, 104 —117. 
28. Chandler, D. (2002) Semiotics: The Basics. — London: Routledge, 296.
Тема3.   Політична теорія як текст і як предмет  інтерпретації

Політична теорія як текст і як  предмет інтерпретації. Базові параметри інтерпретації тексту політичної теорії (концепції). Межі інтерпретації. Причини, що визначають межі інтерпретації політичної теорії як наукового тексту (інваріантні смисли структури і її елементів в їх взаємодії; національна мова; відображена в мові дійсність;  образ соціуму в конкретну історичну епоху).

Рівні інтерпретації політичної теорії (концепції): репродуктивний (рекреаційний, відтворюючий), який передбачає описову реконструкцію тексту, його переказ;  декодування (розпізнавання,  дешифрування) тексту й виявлення  «прихованих»  значень, рефлекторно-асоціативний, що  передбачає вихід, спровокований текстом, на позатекстові об’єкти («сторонні»  асоціації, мислення «навколо тексту»). «Права тексту» як його здатність до «нескінченного відтворення», що дозволяє усвідомити «тотожність тексту самому собі».  Гіперінтерпретація (У.Еко). Теоретичні напрями та школи, в межах котрих може здійснюватися інтерпретація поличної теорії (концепції): інтерпретація як реконструкція авторського сенсу (герменевтика), інтерпретація як конструювання змісту читачем (рецептивна естетика), інтерпретація як дешифрування текстового коду  (структуралізм),  «вільна гра активної інтерпретації» (постмодерністський комплекс ідей), інтерпретація як «діалектика прав» автора, читача і тексту («теорії співпраці»), інтерпретація як «повернення до витоків» (міфокритика), інтерпретація як опис змісту несвідомого (психоаналітична критика).

	Поняття
	Розуміння, інтерпретація, аналіз, синтез, поліваріантність розуміння, межі інтерпретації, «права тексту», гіперінтерпретація


	Важливо
	«Герменевтична тріада» повною мірою застосовна до тексту наукової теорії (концепції): розуміння, тлумачення, застосування. Вияв розуміння  тексту –  його  «омовлення», що  постає  у формі тлумачення. Тлумачення веде до освоєння тексту, точніше – до його «присвоєння» (розуміння  себе  в  Іншому,  за  Р.  Бартом).  Практична мета  інтерпретації –  висловити  розуміння основних положень теорії (концепції), оформити її усно чи письмово.


Практичне заняття
Політична теорія як текст і як предмет  інтерпретації

Завдання 1.

1. Охарактеризуйте значення і співвідношення понять парі  термінів «розуміння» і «інтерпретація», які запропоновані різними авторами, що займалися проблемами інтерпретації тексту. В ході відповіді використовуйте цитати, які розкривають особливості бачення цих понять різними авторами, а також словникові і енциклопедичні  джерела.

2. Для кожної пари цитат-визначень, що належать одному авторові, конкретизуйте параметр, за яким відмінності постають найбільш виразно.

3. Поясніть, чому саме ці відмінність Ви вважаєте найбільш важливою.

	Автор
	Визначення терміну «розуміння»
	Визначення терміну «інтерпретація» 
	Чільна відмінність
	Обґрунтування відповіді

	Ф. Шлейєрмахер
	
	
	
	

	Р. Барт
	
	
	
	

	В. Ізер
	
	
	
	

	В.Дільтей
	
	
	
	


Завдання 2. 

1. Дайте визначення поняття «межі інтерпретації» тексту.

2. Сформулюйте критерії, за якими «межі інтерпретації наукового тексту» відрізнятимуться від «меж інтерпретації художнього тексту».

3. Складіть перелік причин, які можуть визначати межі інтерпретації політичної теорії, (концепції).

4. Визначте, якими особливостями сучасного  історико-культурного розвитку можна пояснити  прагнення дослідника зруйнувати ці межі. Відповідь обґрунтуйте.  

Список рекомендованих джерел до теми 3.

29. Берестецька Т. О. Інтерпретація як методологічна проблема гносеології : автореф. дис. … канд. філос. наук : 09.00.02 / Т. О. Берестецька; Південноукр. держ. пед. ун-т ім. К.Д. Ушинського. – Одеса, 2002. – С. 5. 
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Тема 4. Основні методичні прийоми  різних інтерпретаційних  традиції.
Інтерпретація  основних положень  політичної теорії (концепції) як реконструкція авторського смислу. Герменевтика як  розуміння. Множинність інтерпретацій і  «конфлікт інтерпретацій» (П Рікер).  Множинність інтерпретацій політичної теорії (концепції)  як процесуальність розуміння. «Герменевтичне коло»  у застосуванні до наукового тексту. Відносини «ціле - частина» у тексті політичної теорії (концепції). Інтерпретатор наукової теорії (концепції )як «співавтор» та криза  герменевтичної максими  непорушності прав Автора. 

Інтерпретація політичної теорії (концепції) як дешифрування текстового коду. Аналіз  формальної структури тексту політичної теорії (концепції).  Положення про довільність знака. Колективний характер мови. Код  як звід правил.  Відсторонення  від  реципієнта та від часу виникнення тексту як основні прийоми структуралізму. Вивільнення сенсу політичної теорії (концепції)   від  індивідуально-психологічних факторів.  Вивільнення сенсу політичної теорії (концепції)   від   історичного контексту.  

Постмодерністський комплекс ідей щодо тексту. Політична теорія (концепція)  як конструкція з різних способів письма і культурних цитат.І нтертекстуальність.  Інтерпретація  як  «деконструкція» тексту.  Означування як чільна інтерпретаційна  стратегія. Принцип ізоморфізму інтерпретації тексту політичної теорії (концепції ). 

	Поняття
	Герменевтика,   конфлікт інтерпретацій,   герменевтичне коло,   максима  непорушності прав Автора, структуралізм, код, елемент, структура, система, функція,  деконструктивізм, постмодернізм,   пантектуальність,  множинність,  полілог,  ризома, «вільна гра».


	Важливо
	Насамперед слід приділити увагу  дослідженню структури процесу інтерпретації політичної теорії (концепції), оскільки різні підходи до інтерпретації, що існують в сучасній соціально-філософській літературі, пропонують різні прийоми та інструменти, невідповідність між якими може створювати загрозу методологічній чистоті дослідження. 

 Здійснюючи інтерпретацію результатів психолого-політичного дослідження, слід враховувати на її залежність від ряду умов, що носять як методологічний, так і світоглядний характер.  


Практичне заняття
Інтерпретація політичної теорії у межах герменевтичної традиції
Завдання1. 

1. Сформулюйте  найбільш загальні принципи герменевтики, на які  слід спиратися при аналіз політичної теорії (концепції). 

2. Визначте, у чому, на Вашу думку, полягатимуть  полягають переваги та обмеження герменевтичного підходу до інтерпретації політичної теорії (концепції)?  

3. Наведіть приклади інтерпретацій, що ілюструватимуть  названі Вами переваги та обмеження герменевтичного підходу.

Завдання 2.

1. Ознайомтеся із правили інтерпретації, що запропоновані  Ф. Шлейєрмахером.  

 Учений пропонував таку послідовність кроків: 

· Зробити  загальний  огляд,  який  дає  можливість  уявити  єдність твору та його побудови. 

· Ураховувати взаємозалежність цілого та часткового. 

· Зрозуміти мислительний та мовний стиль твору. 

· Усвідомлювати  невичерпність  тлумачення,  його «приблизний» характер.  

· Наблизитися  до  адекватного  сприймання  твору (інтерпретатор як читач повинен розуміти автора). 

· Користуватися інтуїтивним та пояснювальними методами. 

· З’ясувати мету твору, виходячи зі змісту й адресата. 

2.
Застосуйте  ці правила інтерпретації до однієї із політичних теорій (концепцій).

3.
 Оцініть, який із етапів здійснюваної інтерпретації  виявився для Вас найбільш продуктивним. Обґрунтуйте відповідь.

Завдання 3.

1. Сформулюйте  найбільш загальні принципи структуралізму, на які  слід спиратися при аналіз політичної теорії (концепції). 

2. Визначте, у чому, на Вашу думку, полягатимуть  полягають переваги та обмеження структуралістського підходу до інтерпретації політичної теорії (концепції)?  

3. Наведіть приклади інтерпретацій, що ілюструватимуть  названі Вами переваги та обмеження структуралізму.

Завдання 4.

1. Ознайомтеся із правили інтерпретації, що запропоновані  Р.Бартом.   

 Учений пропонував таку логіку аналізу: 

· Текст  поділяється  на  сегменти (фраза,  частина  фрази,  група  з кількох фраз) – лексії (lexie). 

· У кожній лексії виявляємо значення, але не пряме, а конотаційне  (додаткове), викликане асоціаціями. 

· Повільне  читання (на  взірець  сповільненого  кадру  у  фільму)  покликане не відтворити структуру тексту, а простежити його структурування (як він укладається). 

· Показати вихідні точки значення, оскільки те, що утворює текст, – інтертекстуальне.

2.
Застосуйте  ці правила інтерпретації до однієї із політичних теорій (концепцій).

3.
 Оцініть, який із етапів здійснюваної інтерпретації  виявився для Вас найбільш продуктивним. Обґрунтуйте відповідь.

Завдання 5.

1.  Сформулюйте  найбільш загальні принципи постмодерністського комплексу ідей, на які  слід спиратися при аналіз політичної теорії (концепції). 

2. Визначте, у чому, на Вашу думку, полягатимуть  полягають переваги та обмеження постмодерністського комплексу ідей до інтерпретації політичної теорії (концепції)?  

3. Наведіть приклади інтерпретацій, що ілюструватимуть  названі Вами переваги та обмеження постмодерністського комплексу ідей.

Завдання 6.

1. Ґрунтуючись на матеріалах теоретичних, енциклопедичних і словникових джерел, наведіть  визначення таких ключових понять, традиційно використовуваних для характеристики  постмодерного комплексу ідей:

· Текст- задоволення vs. Текст-насолода;

· Авторитет письма;

· Розсіювання сенсу;

· Вільна гра активної інтерпретації;

· Смерть Автора;

· Епістемологічна невпевненість. 

Список рекомендованих джерел до теми 4.
1. Бауман З. Философия и постмодернистская социология // Вопросы философии. - 1993. - N 3. – С. 46–61.

2. Бодрийяр Ж. В тени молчаливого большинства, или Конец социального. [Электронный ресурс] Режим доступа: http://lib.ru/FILOSOF/BODRIJAR/silent.txt

3. Вельш В. «Постмодерн». Генеалогия и значение одного спорного понятия // Путь. — №. 1. — Москва, 1992. — С. 109—136. 

4. Гадамер Г.-Г. Истина и метод: Основы филос. герменевтики: Пер. с нем./Общ. ред. и вступ. ст. Б. Н. Бессонова.— М.: Прогресс, 1988.- С.163-228. 
5. Делез Ж. По каким критериям узнают структурализм?// Делез Ж. Марсель Пруст и знаки. Статьи / Пер. с фр.Соколова Е.Г. СПб.: ,  – СПб: Алетейя, 199с. 133-175 

6. Дильтей В. Герменевтика и теория литературы / В. Дильтей— М.: Дом интеллектуальной книги, 2001, т 4. -  538 с. 
7. Ильин И.П. Постструктурализм. Деконструктивизм. Постмодернизм.– М.: Интрада, 1996. – С. 203-204.

8. Инглхарт Р. Постмодерн: меняющиеся ценности и изменяющиеся общества. //Политические исследования. -  1997. - № 4. – С. 6 - 32.

9. Кузенко О. В. Методологічний потенціал структуралізму в гуманітарних дослідженнях // Актуальні філософські та культурологічні проблеми сучасності. Збірник наукових праць / Зб. наук. праць, випуск 14. – Київ, 2004. – С. 42-48.
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Тема 5. Політико-психологічна інтерпретація медіаризиківі і достовірності медіа простору.
Теоретичний матеріал 
Медіа в політичних дослідженнях. Політико-психологічні закономірності використання медіа. Моделі мас-медіа на різних історичних етапах і медіаефекти. Сила медіа в політиці. Психологія мас-медіа в політиці. Спіральна динаміка політико-психологічних змін як основа інтерпретації медіапотоків. Проблема верифікації при використанні медіа в політичних дослідженнях. Постправда і достовірність медіаповідомлень у політиці. Медіаризики і вразливі категорії громадян. Принципи та техніки фактчекінгу.  
	Поняття
	Медіа, моделі мас-медіа, медіа-ефекти, психологічні закономірності медіавпливу, спіральна динаміка медіапотоків, верифікація, постправда, фактчекінг, медіаризик


	Важливо
	Верифікувати достовірність медіаджерел, що використовуються. 


Практичні завдання
1. Тема практичного заняття:Верифікація достовірностімедіаповідомлень у медіапотоках і виявлення медіаризиків 

Виконання практичних завдань з верифікації медіаповідомлень, використання інформаційно-комунікаційних технологій (аналіз фотографії, відеосюжетів, длявиявлення фейків та інтерпретації медіаефектів, медіаризиків, медіапотоків. 
2. Тема дослідницької роботи: «Експертний аналіз медіаризиків з верифікацією медіаджерела».           Письмовий висновок на підібраний відеофрагмент.
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7. Haslam S. A., McGarty C. Managing uncertainty in psychological research / Research methods and statistics in psychology. – SAGE foundations of psychology. 2014. – p. 447-458.
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11. Graber D. A. Media Power in Politics. - 6th Edition. – 2010. – 454 с.

12. Iyengar S. Media Politics: A Citizen's Guide (Third Edition)  - Elsevier.- 316 с.

13. Rheingold H. Mobile media and political collective action / Handbook of mobile communication studies / Ed. by James E. Katz. – MIT Press, 2008. - p. 225-240.

14. Ferlie E. Quasi Strategy: strategic management in the contemporary public sector / Handbook of strategy and management ? Ed. by Andrew Pettigrew, Howard Thomas, Richard Whittington SAGE 2002. – p. 279-298.

15. Prot S., Anderson C.A. Research methods, design, and statistic in media psychology  / The Oxford handbook of media psychology / Ed. by Karen E. Dill. – 2013. - p. 109-136.
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Тема 6. Політико-психологічна реконструкція логіки та динаміки медіапотоків .
Теоретичний матеріал 
Проблеми політико-психологічної експертизи та інтерпретації медіа. Технології впливу. Стратегії представлення в медіа. Інформаційно-психологічне протиборство. Стратегії інформаційно-психологічного протистояння і рефлексивного управління супротивником.

Ситуаційний аналіз, реконструювати та інтерпретувати стратегії управління інформаційно-психологічним протистоянням на прикладі поточних елементів інформаційно-психологічних операцій у гібридній війні. Врахування актуального стану політичної системи і ситуації в політичних дослідженнях та інтерпретації результатів досліджень.
	Поняття
	Стратегія, представлення в медіа, інформаційно-психологічне протиборство, технології впливу, якоріння, субмодальності, рефлексивне управління


	Важливо
	Застосовувати політико-психологічні знання і результати досліджень для розв’язання актуальних завдань на практиці. 


Практичні завдання
1. Тема практичного заняття:«Експертиза та інтерпретація застосованих стратегій і політико-психологічних технологій»

     Обговорення  висновків, підготовлених аспірантами за матеріалами власних досліджень. 

2. Тема дослідницької роботи: «Експертиза елементів представлення або інформаціно-психологічного протистояння».           Захист індивідуальних проектів.
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